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BEVEZETES.

Prohaszka papi tevékenységének kezdete o6ta sza-
kadatlanul kozvetlen érintkezésben volt a legszegényebb
néposztallyal. Szinr6l-szinre latta testi, lelki, gazdasagi
nyomorat, és szivbol «szanta a sereget». Ennek a tarsa-
dalmi rétegnek sorsa, a munkéiskérdés, kitagitott érte-
lemben a tarsadalmi kérdés, a legteljesebb valésag és
atéltség erejével harsogott bele lelkébe; s megnyilt
szelleme, mely oly élénk visszhangot adott minden
emberi sziikségletre, nem térhetett ki korunk e leg-
égetébb nagy probléméajanak alapos targyalasa el6l,
nevezetesen az evangélium kovetelményeivel valé 6ssze-
mérése el6l.

Mar elsé dolgozataban teljes fegyverzettel lépett
ki a porondra, és azota 35 éven keresztiil ki nem fo-
gyott a szocidlis fogékonysagbol, buzgalombél, esz-
mékbél.

Nyilvan ez a buzgalma vitte ra, hogy mar 1891-ben
kiadja XIII. Leonak, a nagy szocialis pApanak beszé-
deit és leveleit (Iasd Unnepnapok); és ez a semmiféle
kiils6 tekintettdl ki nem kezdhetd evangéliumi szocia-
lis érzéke vezette, mikor miikddése teriiletének szélesbii-
Iésével nagyaranyu tevékeny részt vett a legkiilon-
féelebb gyakorlati tarsadalmi foladatokat és igényeket
szolgalé mozgalmakban és egyesiilésekben. A két utolso
évtizedben a «zocialis» Prohaszkat foként ebben a
minéségben ismertiikk ; s ennek a tevékenységnek ok-
manyait az Elet igéi, Unnepnapok, Korunk lelke
koteteiben kell keresniink.
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Ez a kotet els6sorban a visszavonultsag és alap-
vetés korszakanak nagyobb elméleti dolgozatait tartal-
mazza. Majdnem négy évtizeddel ezel6tt, szinte alta-
lanos hallgatas kozepett emelte fol eloszor athato sza-
vat a gyokeres tarsadalmi orientacié érdekében, és
mindjart egészen wij hangokat iitétt meg. Sokunknak
még ma is szokatlan ennek a tiszta evangéliumi szo-
zatnak nem egy hangja. De a jové nemzedék alig-
hanem épen ezekben a dolgozatokban fogja megbamulni
és tisztel6 elismerésével elhalmozni Prohaszka sas-
szellemének korat messze megel6z6 nemes szarnyalasat.

A dolgozatok id6érendben vannak lekozdlve; csak
a Kultira és ferror gyiijteményének maradt meg az
eredeti elrendezése. A kegyelet ugy kivanta, hogy
ez a cim, mely magatol a szerzitol ered, hordozza az
egész kotetet. Az egyes dolgozatok lelGhelyeirdl a jegyze-
tek adnak foélvilagositast.

Budapest, 1927. nov. 25.
Schiitz Antal.
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Az uj szekta,
(1893)*

A budapesti liberalis lapok, akar német, akiar magvar
nyelven terjesszék a szellemi elmaradds halvinyulé eszméit,
a koméaromi nagygytilés egyik beszédérdl, mely a keresztény
szovetkezetekrol szolt, azt irtdk, hogy «zocialista jzli», —
hogy «becsiilelére valnék barmely szocialista gyiilekezet-
nekr, — hogy «a téke ellen inditand6 keresztes hadat hirdette»
s tobb effé¢lét. E foliletes kritikakon megérzik, hogy a liberalis
lapok s a rajtok él6d6 kozonség még semmit sem tanult abbol,
ami a viligot mozgatja és sarkaibol okvetleniil kiemelni fogja,
mondom, még semmit sem tanult a jelenkor legfeltiinébb és
és legjellemzdbb eseményeibél és tiineteibél, melyek egy uj
kornak hajnalhasadasat hirdetik. Hangzik mar mindenfelé a
kakassz6, — néhol a kultura démjara félszall mar a vorss
kakas is, s akiknek az agvuk eddig nagyon is keményen volt
megvetve, azok a kakassz6t halljak, — csak azok alusznak,
akik puhan fekiisznek ... az eddig divott liberalis gazdasagi
rendszer parnéain.

Aki a liberalis jogfoszté és zsaroldo gazdasagi rendszer
ellen folemeli szavat : azt szocialistinak deklaraljak. Protes-
taljunk-e az efféle kinevezés ellen? Semmiesetre. De igenis
kivanjuk azoktol, kik a dolognak nevet s a levélnek cimet
adni akarnak, hogy a dologhoz értsenek s a levél tartalma-
r6l tudjanak ; kiilonben zirzavart teremtenck s 6nmagukat
is nevetségesekke teszik. Aki a szocializmust minden kiilon-
boztetés nélkil manapsig persziflalja, az eo ipso liberalis
hatramaradottsigban szenved ; aki pedig minden szocializ-
must dlelget : az gondolati restségben meriil el s ép annyit art
az igazsagos, jogos iigynek, mint a mésik. Ismerniink kell
tehat a szocialista mozgalmakat; kiilonboztetniink kell az
dramlatok kozt, kivaltképen a szocialdemokraciat kell lénye-
gében ismerniink, s 6ntudatunkra hoznunk, hogy mily szellem
élteti azt.

Azért mondom pedig, hogy kivaltkép a szocialdemok-
racia szellemét kell ismerniink, mert a szocializmus, mint

Prohaszka : Kultara és terror. 1



2 PROHASZKA OTTOKAR

nagy, vildgot atkarol6 mozgalom, hatérozottan a szocial-
demokracia zaszloja alatt evez ; s igy torténik, hogy minden
szocializmust egy kalapba dobnak killonbéztetés nélkiil. Ez
az eljaras pedig mindenesetre téves és igazsagtalan ! A napnak
keltét hiivos szél kiséri, melyt6l borzongva zsugorodik Gssze
a fiatal Jomb s reszketve zarddik a virdg: de azért az a nap
meégis csak aldast, szint s meleget szor majd a borzongé
vilagra. Eptigy allunk a szocializmussal is; a szenvedély ki-
sérteties hatalma, — a gyilolet, a zsarolasban féigylilemlett
bosszt belekeveri mérgét az aldasthozd 4j eszmékbe : mit
csindljunk vele? tan bizony az eszmét karhoztassuk az indu-
lat kelletlen cimborasiga miatt? vagy tan a tiikrét dara-
bokra torjik a reaszallt pardk miatt? Eszmetisztulas, kiilon-
boztetés, szétszedés, mérlegelés, . . . ez a mi foladatunk : ez
a szazad nemes fiainak komoly munkéaja.

A szocidldemokriciat élesen meg kell kiilonbgztetniink
a szocializmust6l ; a napi sajté ezt nem teszi: azért art az
igynek s a fattyanak bélyegét a térvényes gyermekre fogja,
hogy mindkettdt megfojtsa. Sehol sem igazul be annyira az
irodalmi koézmondéas hatalma, hogy «a frazis a gondolat
szemfodGjer, mint épen a szocializmus irodalmaban. Tekint-
siik meg Kkozelebbré! azt a mandvert, melyet a liberalis toil-
forgatok rendeznek, hogy a szocializmust diszkreditaljak.

A «Vords kisértets, a pusztulésy, a disszolucid», a «kaszt-
gytlolets sétalnak fol a liberalis eszmekor szinpadara mélyen
jeeresztett esuklyaval, homlokukon fehérlg halalfejjel. Kézbe-
kozbe Louis Blancnak vagy mas nevezetességnek «vilag-
terve» idéztetik ol titokzatos romantikaval, mely lidércként
ficankol a petroleumos hordék s dinamitos ladak kozt, a
liberalis filiszterek iszonyara, mig végre a baljéslaty, de el-
maradhatlan voérés zészlé radjan felkapaszkodva, a kivitel
lehetetlenségének parajava foszlik.

Masok a sajté nyomdafestékes leped6ird) tele szajjal
trombitaljak, hogy a vilagrendet meg kell menteni, mert
foltéve, de meg nem engedve, hogy meg nem mentik, ei-
vész ; hogy a szocializmus az agyrémeknek emberekbe buj-
tatott kiadasa, melyek a munkast vérebbé, a varosokat nagy
enyvi6zdékké valtoztatjak, hol bogracsokban fortyog az
emberi csont.

A szocializmusrol mindenki ir, — kifejezi a kor etikett-
jével jaro szornyikodését az tgyek ilyetén jelenetei filott,
azutan a teljesitett kotelesség nyugasztalé ontudataval teszi
le a tollat.
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A szocializmusré]l szold miivek nagyobb része, azok
szubstancidja és Otputtonyos siiritett esszenciadja nem mas,
mint szofisztika ¢s deklamaci6. Mindez természetesen semmit
sem lendit az értelmen ; ha valamin lendit, hat belelenditi a
képzeletet a lehetséges iehetetlenségek panoramajaba, hol
mint a sz6 mondja, mindent latni iehet, —

. A szocializmmus, a sz0 jelentése szerint, tarsas egyiitt-
miikodés, tarsas iogokat, kitetmeket, feladatokat ismer és
kovetel.

Mindenki, akl a gyari munkésok, a kézmiivesek, a le-
gények, a foldmivelék gazdasagi bajain azaital akar segi-
teni, hogy a maganyosan 4ll6, elszort erdket tarsasagokba
szoritja, hogy az egyesre nézve lehetetlen foladatokat akar
a létben, akir a munkdban a vallvetett tevékenység révén
megoldja : az ilyen mind szocialista. Hiszen szocializmus,
szocialis, societas ismeretes jelentmény( szavak, tarsadalmast,
tarsast, tarsasdgot jelentenek. Ez értelmiikben természetesen
mindennemii tarsas térekvésre alkalmazhato6k, pl. a tudomany-
ban, az irodalomban : de a hasznalat e szavakat kizarolag a
szoros tarsadalmi téren, a kozgazdasagi téren hullamzé tarsas
vajudasokra és kiiszkOdésekre alkalmazza.

Mindenfelé 1atni tehat valamiféle szocializmust vagy an-
nak nemi nyomait. Minden ipar- és munkas-egyesiilet a
gazdasagi létre praktikus iranyzattal szociilis jelenség. A ko-
zépkor cehei is, amennyiben az egynem( mesterségek gaz-
dasagi érdekeit 6vtak — és félviragoztattak, mindenesetre
tarsadalmi, szocialis tiinemények. Igaz, hogy a céhek nemesak
dazdasagi érdekeket, hanem az egész ember vallasi és er-
kolesi érdekeit karoltak fol, s nemesak iparegyesiiletek, hanem
konfraternitasok voltak, de a kérdésben forgé pontra mnézve
teljesen a szocializmus alapjan alltak. Amit egy ember nem
tehet, tegyék tobben vallvetve ; amely foladatainak az egyes
meg nem feleihet, azok megoldasira egyesiiljenek tébben :
ime a szocialis elv, mely tarka valtozatban mindenfelé feliiti,
s felittdtte fejét.

Eddig se vér, se tiiz, akér petroleumos, akar szurkos,
nem karhoztatta a fénnalié szocializmust ; s6t a céhek folott
az Altaluk tisztelt szent aldasa )engett, s nem gyujtogatni,
hanem imadkozni siettek a templomba. Most a szocializmus
tagabb alapokra helyezkedik ; kiilénboztessiikk meg tehat a
kozgazdasag terén mozgd szocialis torekvés szineit.

Els6 az allami vagy biirokratikus szocializmus. Amennyi-
ben szocializmus, annyiban 4j rendjét, szervezését akarja a

i*
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munkalkodé és gazdalkodoé tarsadalomnak, még pedig szovet-
kezés, tarsas jogok, kotelmek, feladatok s munkalkodas
altal ; — amennyiben pedig allami szocializmus, annyiban u
tarsulatok szervezését, vezetését, gondozasat az allamtoél varja,
annak vindikal e téren minden kezdeményezést, minden
intézkedést vagy legalabb ezek oroszlanrészét. Folyton varja
annak ellenérzd beavatkozasat, rendeleteit az ipar iigyeibe, s
kezében koncentralja a tobbé-kevésbbé kozvetleniil intézkedd s
vezetd hatalmat ! Az allami szocializmus végkifejlédése pedig
az lenne, hogy az a nagy ipar- és munkas-szdvetkezés id§-
vel oly tig alapra fektettetnék, amily tag alapon all maga
az &llam: a munkés szévetkezés allamma névekednék.

Misodik a testiileti (korporativ) szocializmus, mely az
egynemi foglalkozasuakat szovetkezetekbe egyesiti és pedig
ketts okbdl : eldszor azért, hogy egyesiilve a jelenkorban na-
gyon nehézzé tétetett termelési feltételeknek megfeleljenek,
tehat hogy esetleg tarsas, nagy iizleteket nyissanak ; ma-
sodszor azért, hogy koriikkben az erkolcsiséget s a becsiilet-
erzést emeljék és egymast szenvedéseikben és csapasaikban
segitsek. Ezen testiileti szocializmus is varja és kéri az allam
segélyét arra, hogy a torvényhozds a testiiletet jogokkal,
elényokkel kitiintesse, s ezaltal vagy minden munkast, vagy
a legnagyobb tomeget a testiiletekbe lépni kényseeritse, de
vezetésiiket maguknak tartjak fonn, nem akarnak beavatko-
zast, s csak kevés vagy semminemii kontrolt.

Harmadik a kollektiv szocializmus ; hivei szocialdemok-
rataknak neveztetnek. A kollektiv szocializmus tagadja a ma-
ganbirtokot ; kollektivizmust kivan birtokban és munkéaban,
kézds birtaklasat a tdkének, a {6ldnek, vagyis minden munka-
eszkoznek ; kivan nyilvanos, egységes szervezetet az altala-
nos, tarsas munkaban s a jovedelemnek érdem szerint valo
elosztasat.

Az egyhiz hivatisa a szocidlis nagy bajok orvoslasara
minden kétségen feliil all; rendeltetése az erkdlesiség és
vallasossig emeclésére, a csaladi élet szilarditasira és neme-
sitésére, készteti e nagy forrongasban tevékeny részt venai ;
elveivel és igazsigaival a ziirzavarba bevilagitani és az elke-
seredés méregpoharaba a felebarati szeretet és az engesztelt-
dés mézét csepegletini.

Mert sokan a szocidlis nagy bajoknak, mondjuk egysze-
riien a szocializmusnak, természetét helyteleniil fogjak fol,
azért sikertelenek az altaluk alkalmazott gy6gy- és ovszerek.
Maga Bismarck sem akarja elismerni az egyhazat mint hiva-
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tott és képesitett ténvezét, mint tirsadalmat alkoto hatalmat
a jelenkori tarsadalom fejldésében és veszélyeiben. Ugy va-
gyunk ezzel a kozgazdasig tankdnyveiber és tudomAnya-
ban is. Az imelygé egyoldalisag, mely mindeniitt megiiti
orrunkat, teljes vilagitasba helyezi az ily folfogasbol kiindulé
reformtorekvések elégtelenségét. Ezen urak a szocializmust,
amennyiben az altalinos tirsadalmi veszéllyé névi ki magat,
nem tekintik masnak, mint valami kézgazdasagi tiinemény-
nek, nem masnak, mint valami kdzgazdasigi krizisnek.

Ertsik meg egymast! Kozgazdasagi krizis is szerepel
a szocializmusban ; azt senki sem tagadja ; az elszegényedett,
az elnyomorodott munkasosztilyok inségitkon akarnak segi-
teni, midén az 6ket elnyomé tarsadalom ellen fordulinak, s
mivel mig az 4ll, nem boldogulhatnak, azért annak véget
vetni torekszenek. A koézgazdasigi krizis, a nyomor, még
pedig a tdmegnyomor elkeserit és segélyt keres agv, amint tud!

Azonban jol tudtdk a szocializmus szitoi, megalkot6i,
hogy a nyomor nem elég radikalis minden fénnallonak taga-
dasara, hogy a nehéz id6k, a verejtékes munka magaban
nem elégséges minden térvény ¢s minden rend és minden
jog tagadéisara. Azért nem az inség, nem az elnyomas fak-
tumaibé! szarmaztatjdk le igényeiket, nem az osztalyok kozt
meghomliott egyensilyra fektetik kévetelinényeik, rombolasuk
jogalapjat : hanem, s ez a {8, tagadjak mindazon fogalmakat,
melyeket eddig birtunk az emberrél, az életrdl, folallitanak
uj tanokat, folallitjdk teljes érvénnyel az atheizmust, s min-
den maés l4zit6 és szétmallaszto nézetet, melv az atheizmus-
bél foly.

A tarsadalom, meiy ma fénnail, a tizparancsoiaton épilt ;
nem szentesitiink ez4ltal mindent, amit a tarsadalom magaba
foglal, mert ki ne tudna, mennyi benne a bomlaszté elem,
térvénytelenség ; — de amennyiben a mai tarsadalom rendet
vall, az a rend a tizparancsolat rendje. A szocializmus, akar a
kollektiv, akar az anarchikus, semmit sem tlir meg a tiz-
parancsolatbél. Logikus és kronologikus rendben elsé és f5-
dogmaéja az Isten-tagadés, a jové élet tagadasa, s kévetkezd-
leg az ember foljogositasa, az 6rémbd), az élvezetbdl, az emberi
jogokbol annyit meriteni, annyit élvezni, amennyit lehet.

Hogyv a szocializmus f6degmaja az Isten-tagadas, és f6-
tana, hogy az ember minden vagyaival és minden torekvé-
seivel a foldre szoritkozzék, azt fényesen be fogom bizonyitani.

A szocializmus esze, amint az a mult szazadi francia
forradalom éta fejlédott, tagadhatlan, Marx Karoly volt, ki






