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BEVEZETES.

Ez a kdnyv nehany rovid dsszekapcsolé bekezdést
ieszdmitva, egész terjedelmében megjelent a Magyar
Sion 1900. és 1901. évi folyamaiban, az els6 X1 fejezet
Modern geolégia cimén. Uj tordeléssel, harom térképpel
és a remek elGszéval ellatva Onalld konyv alakjaban
1902-ben latott napvilagot (VIII és 523 nagy nyolcadrét
lap). Még ugyanebben az 1902. esztend6ben megjelent
1j szedésben 450 lapon a méasodik, 1906-ban ugyanigy
(térképek nélkiil) a harmadik kiad4s. A harom kiadas
szivege teljesen azonos. Az 1912-ben megjelent negyedik
kiadas alakilag egyezik a harmadikkal, de hianyzik
belgle a XVIL fejezet. Mind a négy kiadas Buzarovits
Gusztav kiadésaként jelent meg Esztergomban.

Ez a konyvészeti adat szavaknil viligosabban
megmondja, milyen fogadtatasban volt része az olvasd-
kozonségnél. A természettudomanyos szakkoérsk komoly
tisztelettel és érdeklodéssel vették, dicsérték tudomanyos
elfogulatlansagat ; a theoldgiai kérok ujjongtak. «Unnepe
van a magyar theol6gidnak», mondotta a Hittudoményi
Folyoirat biraloja. " '

Mi sugalmazta ezt az iinneplést? Mi maradt meg
és mi fog megmaradni bel6le? Miért tér el a negyedik
kiadas az el6zoktol?

Aki Prohaszkiban a nem milé irodalmi értékeket
keresi, talan némi agg6dassal veszi észbe, hogy legter-

m.
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jedelmesebb ©nAll6 miive természettudoméinyos targy-
hoz van kétve, s hozz4 még a legforrongébbak, radikalis
valtozasoknak leginkabb kitettek egyikéhez. Mintha ez-
zel el volna dontve ennek a kényvnek is a jévendd sorsa.
Maga a szerz6 azt mondja: «A kritika erfsen razza a
csinalt rendszernek vas-eresztékeit, s a fejl6dé tudomany
sok lapot szakit majd ki ebb6l a képeskényvboi» (melyet
a geolégia rajzol 3. 1.). Ma, épen huszonot évvel elsd
megjelenése utan, nem elavuli-e mAaris tartalmanak
legnagyobb része?

Igen, ez az aggodalom alapos volna, ha itt termé-
szettudoméanyos, s6t altaldban szoros értelemben vett
tudomanyos miivel volna dolgunk. A tudomany fol-
tartoztathatlanul tortet elére, és a merdben tudomanyos
mii, ha ma mégannyira iinneplik is, holnap mar tegnapiva
lesz, és egy Humboldt Kosmos-a is szdz évvel sziiletése
utdn kényvtari targy. Azonban Prohaszka nem akart
geologiat irni: «Ugy jartam el, mintha geoldgiat irnék,
— pedig azt magamnak sohasem arrogaltam» (2. l.).
Hanem «e fejtegetések elfttem csak oltarlépes6-szamba
mentek, melyeken félhaladva meggyujthatjuk mar a
legfébb ismeretnek s egy mindent 6sszefoglalé vilag-
nézetnek szent Jangjat. Célom nem az volt, hogy tudo-
manyos geologiai fejtegetéseket irjak, hanem meg
akartam vilagitani a geol6giai tanokat a természet-
bolcseletnek és a kereszténységnek fényével» (I1. 170 L).
Neki a fold betfi szerint oltarlépes6, mely Isten folséges
templomaba vezet, és a geoldgia mécses, melyen a sajat
zsenijének langja gyullad ki s arasztja el uj vilaggal
a kinyilatkoztatasnak, a hitnek templomat; s ezeket
a langokat ki nem oltja a tudominy és a rendszerek
valtozasa. A szaktudomany eléviil, a bolcselet és miivé-
szet Orokifju.
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Prohaszkinak a geoldgia arra vald, hogy foliisse
neki az Isten képeskényvét, melynek kusza vonasait
szuverén biztonsaggal, meglep6 kritikaval betiizi, ki-
betiizhetetlen jeleit pedig a langeimének id6t mulo

Itt tehat azzal a meglepd jelenséggel Aallunk
szemben, hogy a nem-geologus Prohéaszka a kezd6t job-
ban igazitja el a geologiaban, mint a szakemberek, mert
nem koti magat elméletekhez, s6t a szaktudomanyos
részletek ballasztjahoz sem, hanem az alapgondolatokat
dolgozza ki a boleselonek biztos fogasaval és iskolazott-
sagaval, és tarja fol az elsérendil ironak utélérhetetlen
eldadé miivészetével. A szakember ma is csak alaren-
delt részletekben taldlna itt tartalmilag kiigazitani
valé6t, az olvasé pedig a dramai eldadés sodraban szinte
észrevétleniil, faradsag nélkiil tanul bele a £61d és az élet
- torténetébe.

A miinek alapvet6 farlalma és tendencidja mar ter-
mészeténél fogva olyan, hogy nem éviilhet el.

Nem évill el az Isten-szeretés, mely itt tiizet fogott
a természet mélyebb megértésénél és ellenallhatatlan erd-
vel hat az olvaséra ; nem éviil el a Teremtés nagysaganak
az a kozvetlen megsejtése, mely ennek a tudomany
szineibe oltoztetett Divina Commedia-nak plasztikai
jeleneteirdl drad az olvaséba; s nem éviil el az az iré
miivészet, melyben itt talan elséizben talalta meg magat
egészen Prohaszka ir6i egyénisége, s mely ezt a kényvet
a magyar irodalomban péaratlan olvasmannyé teszi.

Nem éviil el a mii lendencidja: hidat akar verni, a
megértésnek és hitnek hidjat az eldretortets ifja ter-
mészettudomany ¢s természettudos szamara, és hidat az
Irdsnak és dogmanak hivé és egyben tudomanyos meg-
vallasa szamara. Ez a programm Origenes é6ta él, és le
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nem keriil t6bbé a napirendrél, mig lesznek emberek,
kiknek a hit és gondolkozés egyarant igénye. Mintaszerii
az az optimizmus, megértés és szeretet, mellyel Prohaszka
ezt a foladatot vallalja olyan idSben, mikor az épen
nekiserdiilt fiatalos természettudoméany nem ismert sze-
rénységet, és mikor az idegess¢ valt theolégusok, ki meg-
riadva, ki gyanakodva, ki meg harcrakészen, ajt6t mutat-
tak a sokszor hetvenked6 természettudoméanynak.
Aradaskor hidat verni nem kénnyii és nem mindig
veszélytelen dolog, Ezt Prohészkénak is kellett ta-
pasztalnia. A természettudoményos leszarmazas-elmé-
letnek legkényesebb kérdése az ember (testi) szarmazasa;
és az Uitkoz6 a Genezis mésodik fejezetének az els6 ember
és az elsd nd teremtését targyazo6 elbeszélése. Prohaszka
apostoli buzgalméban gy gondolta, hogy olyan ma-
gyarazatért kell sikra szallnia, mely lehetéleg csokkenti
a theoldgia és természettudomany kozott a surlodasi
feliiletet. S jéllehet ebben a torekvésében olyan el6ddkre
utalhatott volna, mint Szent Agoston (Gen. ctra Manich.
IL 12, 17), nem keveseknek nézete szerint a Szentiras
betiiszerinti értelmét6l a megengedheténél jobban el-
tért. Mindjart mivének megjelenése utan hallatszottak
ilyen kritikai hangok, melyekre 6 szokasa szerint nem
valaszolt. 1911 dec. 15-e utan, jollehet az Officium de-
cretuma ezt a kdnyvét nem érintette, a negyedik kiadas
csak a kérdéses résznek (a XVII. fejezetnek) elhagyasa
mellett valt lehetségessé. o -
Azéta a theolégiai fejlodés segitett tisztazni az itt
sz6bajoheté dogmatikai és exegetikai kérdéseket, a han-
gulat nyugodtabbd vAlt; és ma méar nem nehéz a jo-
~ akaratd embereknek a legteljesebb méltanyossagot tanu-
sitani az apologét4val és apostollal szemben, akit sem itt,
. sem egyéb allasfoglalasaban sohasem vezetett ellen
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mondas vagy tjitas viszketege, hanem a lelkek meg-
nyerésének apostoli, igazan katholikus vagya. Lasd
egyébként a jegyzeteket, killondsen a 9—12-t. —

Prohészka géniuszat a geologiaval valé foglalkozas
hatalmasan megtermékenyitette.

Akkori tanitvanyaira felejthetetlen hatéast tettek
azok az wj perspektivikat nyité kitérések, melyeket
dogmatikai el6adéasaiba sz6tt. A Zdszlénk itjan a tanulé-
ifjisdgnak is megnyitotta a leikiségnek, tiizesebb Isten-
szeretésnek és élet-tisztelésnek ama forrasait, melyekbol
6 maga oly b6ven meritett. Gondolom, Prohéaszka iras-
miivészetének e kedves dokumentumait a legtdbb olvasé
nem szivesen nélkiudzne.

Eldadasaiban és irasaiban ettél az idotdél kezdve
stiriin talalkozunk geolégiai utalasokkal és analdgiakkal.

S hogy az egyszer meghoditott teriiletet nem hanya-
-golta el tobbet, annak csattano bizonyitéka a fiiggelék-
ben olvashat6 az a két cikk, melyekben Hans Hoerbiger-
nek «jeges» elméletét ismertette. Hans Hoerbiger, akkori-
- ban a krasso-szorényl banyavidéken alkalmazott osztrak
mérnok, 1895 6szén budapesti ismer6seinél érdekl6dott
természettudomanyosan képzett, megért6 lelkiilettt pap
irant, kivei megheszélhetné mar akkor alakuléban levs
kozmogoniai elméletét s annak theolégiai és lelkiéleti
vonatkozasait. Prohaszkahoz, az akkori esztergomi
theoiogia1 tanarhoz utasitottak. A plispok azo6ta allando
érintkezésben maradt ezzel az impulziv, apokaliptikus
betétekté) nem mentes, gbcsortos lelkiileti emberrel —
apostoli lelkének anny: ezer mellett nem utols6 doku-
mentuméul. Hogy azonban szellemi fiiggetlenségét vele
szemben teljesen megdrizte, annak fényes bizonyitékat
szolgaltatja a Fold és Eg és a Fiiggelékben (0. M. IV.
kot. 216. lap) talalhaté kis cikk, melyre Hoerbiger
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nem is mulasztotta el 1903 okt. 29-én kelt levelében
kifejezést adni méltatlankodésénak, s6t csalodasanak.

Az ember Prohészka iparkodott mindenkinek nin-
dene lenni, hogy sokakat megnyerjen Krisztusnak ; az
iré és gondolkodé Prohaszka sem akart kioltani egy fiis-
t6lg6 mécsbelet sem; igazi gyonyoriiségét azonban csak
a!(kor lelte benne, hogvha legalabb egy sugaraval be-
vilagitott az 6rék hazdba. Neki a fold is csak az Eg
tornaca volt, s a geolégia csak a theolégia akolithusa.

Budapest, 1927 oktéber 2.
Schiitz Antal,
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AKERESZTENY vilagnézetet egyetlen egy tudomény sem
i tette ki oly nagy megrendilléseknek mint a modern geo-
l6gia. Rétegeibdl keltek s tamadtak fol az elpusztult noveé-
nyek s allatok tipusai s belealltak az élet alakjainak bamula-
tos sordba, mely egyre tomottebb s hézagtalanabb lett s cso-
déalatos folytonossagaval elképraztatta szemeinket s gydzel-
mesen ramutatott a leszirmazésnak gondolatéra.

Vilag- és életfejlodés, ez lett jelszavunk, ez lett pro-
grammunk, melynek kimutatdsan gézer6vel dolgozik a tudo-
mény. Mily kicsiny lett e nagy gondolat vilagossdgiban a
fold, ... az embernek vilaga; mily rovid lett a torténeti
id6knek fonala ; mily emberizéi mindaz, a mit a foldrél s
¢letérdl eddig tudtunk. Ezt az emberi f6lfogast, e f6ldi gondo-
latokat ki kellett tagitanunk ; a szliken mért s gyongén épi-
- tett alapokat szét kellett vetniink s ujra épiteniink egy nagy
vilagot ; «den Blick von Unendlichkeit erweiterts.

S ugyan mi lesz e tigult, e nagy, szinte nem emberi,
hanem igazan isteni vilaigban a mi theologiankkal? mi lesz a
fejléds vilagok egymasutanjaban, a fejlodés és leszarmazas
kapraztaté theoridiban, a keresztény vilagnézettel?

Mi legyen vele? furcsa kérdés ; hiszen az isteni vilagban
van otthon az igazi theoldgia s nem a képzelt, valotlan vilag-
ban! Ha az elfogultsig s a tévely vasracsai szétesnek, akkor
fesziti majd ki szarnyait az a sas, mely a napba néz s erejének
érzetében s az isteninek honvagyaval szivében emelkedik
a homalytalan magasba.

Ezt akarja e mil kimutatni, mely se nem theologia,
se nem geologia, hanem megvilagitasa a keresztény vilag-
nézetnek geologiai s paleontoldgiai szempontokbél. E16bb ez a
keresztény vilagnézet egy meg nem értett f6ldom allt ; most
a csodalatosan foltart foldrél néz az égbe. Vajjon megall-e
majd rajta? vajjon nem dél-e romba piedesztalja, mikor meg-
nyilt a fold s kitarultak titkai?

Nem, nem ; a piedesztal all s rola a keresztény vilagnézet
eszményi alakja néz az égbe! Arca nem komor, nem iil rajta
banat és arny, s6t inkabb tisztabb s atszellemiiltebb minden

Prohdszka; Fold és Eg. I, 1



2 ' PROHASZKA OTTOKAR

vonésa ; hiszen az ég nem lett szegényebb a fdld titkainak
foltarasa altal, hanem ellenkezbleg tébb csillag gydlt ki
rajta.

: Midén az égrdl szélok, az ég nekem nem a esillagok,
hanem elsdsorban a metafizikai vilag, melyet a foldi lét par-
kanyarél nézek, mint egy mas médiumban uszé valésagot,
mint ahogy a kék ég mélyében uszé felhdket nézem ; azutan
ég alatt azt a létet értem, mely a f6ldi életen tal is folytatést
stirget. Err6l az égr6l mondom, hogy deriiltebb lett s meg
vagyok gyézédve, hogy egyre deriiltebb lesz, mert szemiink
jobban s tébbet lat. Lépten-nyomon 4j szellemi vonatkoza-
sokra akadunk ; aranyos szélak rezdillnek meg a gondolkodé
lélekben mint az §szi napsugirban szoktak kifényesedni a
pokhalészilak s valamint ezeket kinyujtja az Gszi fuvalom,
ugy hizdédpak azok is tulvilagi magassagokba. Az emberi
szellem maga az az aranyos szali pok, mely amerre jar, min-
deniitt belekot a foldbe, hogy athhizza fonalat az égbe ; bele-
két virdgba, fadgba, bogarba, belekst sziklaba, csontba,
koviiletbe, s mialatt huzza a szalat, {6lér vele a metafizikai
gondolatok magaslataira s a szalak masik végét azokba
akasztja bele.

En a keresztény vilagnézetnek aranyos szalat iparkodtam
a geolégidnak, paleontologidnak s evoliciénak tudominyos
adatain keresztiil hazni s a toméntelen sok részt egy fensébb
egységbe tsszekdtni, amire nagy sziikségiink van. Mert vala-
mint a cyzikusi templom kovei nem voltak leragasztva, ha-
nem aranyfonal hazédott rajtuk keresztiil, mely valamennyi-
nek egyensiilyat biztositotta: gy kell a legmagasabb gondo-
Iatoknak, a keresztény vildgnézetnek aranyos szalaval atfiiz-
niink a részletes kutatasoknak adatait s ugyancsak 161 kell
talilnunk a divatos eszméknek kaprazatos veréfényében s a
gyakorlati sikereknek utcai zsivajaban az egésznek aranyos
gondolatat, mely a létnek s a léleknek egyensilyat bizto-
sitsa.

Kétféleképen jarhattam volna el e foladatomnak meg-
oldésaban.

Vagy gy, hogy a keresztény gondolatot veszem kézbe,
amint azt a szentirds s a hagyomany megérizte s ahhoz alkal-
mazgatom a modern tudomanyt ; vagy ugy, hogy a modern
tudast fogadom el alapul s ismertetvén folfogasat a vilag ki-
alakulésérél s a leszirmazasrél, a mér kialakitott modern
nézetek keretébe éllftom bele a keresztény gondolatot. Ez
utobbit tettem. Ugy jartam el, mintha geologiat irnék, —






